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Gruppo Consiliare della Circoscrizione CdQ2 del Comune di Venezia

Venezia, 29 luglio 2004

Al Presidente del CdQ2

E p.c. ai Consiglieri del CdQ2

INTERROGAZIONE AL PRESIDENTE DEL CDQ2

Oggetto: PALAFENICE E TRONCHETTO, QUALE FUTURO?

Il sottoscritto capogruppo di An al CdQ2, Pietro Bortoluzzi, 

premesso che:

1. da tempo si attende di conoscere nel CdQ2 nei dettagli il piano generale del Tronchetto;

2. sull’uso, una volta terminato il restauro della Fenice, del tendone del Tronchetto più volte si erano comunque ricevute nelle commissioni del CdQ2 indicazioni dalla Giunta circa una funzione pubblica e di spettacoli, al punto che nel bilancio preventivo d’uso dei fondi della Legge Speciale di quest’anno erano stati stanziati 500.000,00 euro per lavori al Palafenice, sotto la voce “Malibran”;

3. in data odierna sulla stampa cittadina si legge invece come l’assessore Peres annunci che la tensostruttura del Tronchetto verrà smontata e cederà il posto all’Actv, che in quell’area realizzerà l’edificio che ospiterà i nuovi uffici dell’azienda, aggiungendo con rammarico: “avevo già concluso un accordo con i Togni che a loro spese erano pronti a portare una nuova tensostruttura per ospitare musical e concerti di musica leggera (…). L’accordo era praticamente fatto ed ero contento perché dava la possibilità di portare in città spettacoli come Pinocchio, Il Gobbo di Notre Dame, Hair. Insomma grandi produzioni che avrebbero integrato l’offerta culturale veneziana senza costi aggiuntivi per l’amministrazione culturale. Invece a un certo punto abbiamo trovato due vincoli. Il primo rappresentato dal progetto dell’Actv che proprio dove ora sorge il Palafenice ha progettato la nuova sede. In secondo luogo, la licenza per spettacoli al Tronchetto prevedeva la scadenza nel momento in cui sarebbe stata aperta la Fenice”;

considerato che:

1. appare molto oscuro il quadro complessivo della vicenda “amministrativa” presentato sulla stampa dall’assessore Peres, sul quale comunque nulla risulta allo scrivente essere stato nel CdQ2 formalmente presentato, discusso o deliberato come parere;

2. sembra incredibile il fatto che i progetti di Actv siano prioritari rispetto a quelli della Giunta e che il CdQ2 venga tenuto all’oscuro di tutto da parte della Giunta;

3. non si capisce con quale miopia amministrativa sia stato possibile progettare a lungo un futuro per gli spettacoli al Tronchetto da parte dell’amministrazione comunale, con tanto di progetti di spesa in fase di bilancio preventivo e di attività da parte dell’assessorato alla Cultura per trovare gestori dello spazio, senza essere a conoscenza della scadenza della licenza per spettacoli una volta terminati i lavori della Fenice;

4. l’assessore Peres ha dichiarato alla stampa anche di aver chiesto un parere scritto all’avvocatura civica per vedere se ci siano margini per superare i due vincoli, affermando però che “le possibilità sono davvero minime”;

INTERROGA IL PRESIDENTE DEL CDQ2:

per essere informato sugli elementi a sua conoscenza circa il futuro del Palafenice e circa la destinazione ad uffici di Actv di una parte del Tronchetto, e per invitarlo in ogni caso a produrre o a ricercare per i consiglieri del CdQ2 tutti gli elementi possibili per potere avere un quadro più chiaro su quella strategica parte del Tronchetto e se possibile anche del resto dell’isola, il cui destino, a parte gli innumerevoli e spesso dissonanti annunci da parte di vari esponenti della Giunta, Sindaco compreso, appare sempre meno chiaro.

Pietro Bortoluzzi

Capogruppo di Alleanza Nazionale al CdQ2 del Comune di Venezia

