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«Una sentenza anomala»
¢ polemica sui condizionatori

1l legale della vicina annuncia
ricorso al Consiglio di Stato

«Come potevamo presentare ricorso
se non ci davano i documenti?»

| ieease
Il Tar ba dato
ragione alla Curia

«Una sentenza anomala,
molto discutibile. Con un im-
pianto che lascia molti punti
insoluti e non entra nel meri-
to della vicenda. Credo che ri-
correremo in Consiglio di Sta-
to». Cosil’avvocato Lucio Per-
rone del Foro di Napoli com-
menta la decisione del Tar
del Veneto che ha respinto il
ricorso sulla nuova altana e
il grande impianto per l'aria
condizionata installata sul tet-
to del palazzo patriarcale, a
due passi dalle cupole di San
Marco. A presentare ricorso,
una vicina che abita di fronte
al palazzo patriarcale e si é ri-
volta ai giudici amministrati-
vi. Che pero hanno dichiara-
to il ricorso «inammissibile».
per difetto di interesse, «per-
ché la ricorrente ha invocato
esclusivamente un rilevante
impatto visivo delle opererea-
lizzate». Ma anche «per non
aver impugnato tempestiva-
mente l'autorizzazione al
competente ufficio comuna-

le». Due considerazioni sepa-
rate da un «tuttavia» che se-
condo il legale della signora

apre ampi spazi al successo
in appello. «Questa sentenza,
che ripeto & assolutamente
anomala», spiega 1’avvocato,
«non tiene conto di un princi-
pio consolidato per cui non &
possibile presentare ricorsi
al buio. Anche a causa di un

atteggiamento ostruzionisti-
co del Comune non siamo
mali riusciti a entrare in pos-
sesso della documentazione
pin volte richiesta». Secondo
Tavvocato insomma, anche i
progetto autorizzati e 1'ulti-
mo parere della Soprinten-

denza risalgono al 2003-2004.
Quando ancora non era chia-
ro, spiega il legale, che gli ot-
to motocondensatori sarebbe-
ro stati installati sulla nuova
altana e non interrati nel ca-
vedio». Una vicenda veramen-
te strana, conclude il legale,
speriamo che si faccia piena
luce in appello». I giudici del
Tar (Umberto Zuballi, Clau-
dio Rovis e Riccardo Savoia)
hanno infatti accolto le moti-
vazioni dell’avvocato Giorgio
Orsoni, ex assessore al Patri-
monio e Procuratore di San
Marco, respingendo il ricor-

so0. «Sono allibita», commenta
la firmataria dell’esposto, «se
quell’impatto non é rilevante
abbiamo perso il senso della
bellezza. Ma allora che ci

stanno a fare organi come la
Soprintendenza e la Salva-
guardia? Avanti cosi si po-
tranno mettere i motoconden-
satori anche sulle cupole di
San Marco».

Sulla vicenda interviene an-
che il capogruppo di An alla
Municipalita di Venezia Pie-
tro Bortoluzzi. «E’ una vicen-
da che mi indigna, come citta-
dino e come consigliere», scri-
ve Bortoluzzi, «perché su que-
sto progetto la Municipalita
non ha mai potuto visionare,
come previsto dalla normati-
va, il progetto presentato. Nel
settembre del 2005 i lavori di-
ristrutturazione e riqualifica-
zione del palazzo patriarcale
sono partiti senza che la Mu-
nicipalita abbia espresso il
suo parere». La vicenda era
scoppiata lo scorso anno do-
po le proteste dei vicini di ca-
sa del patriarca. Per quel re-
stauro finanziato dalla Regio-
ne con i fondi del disinquina-
mento che aveva in parte stra-
volto lo sky line a ridosso del-
le cupole della Basilica.

(Alberto Vitucci)
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